pro Cleny druzstva lleOkrOk

stavebni bytové druzstvo

Klientske centrum otevieno

Spravni budova druzZstva byla pred
dvéma lety, stejné jako cely Karlin, za-
sazena povodni. Budovani klientského
centra tedy zacinalo skutecné od nuly.

Je to trochu paradoxni, ale povoderi vy-
budovani centra vlastné urychlila. S jeho
zfizenim jsme pocitali uz dfive, ale nutna
rekonstrukce celého domu nas vedla
k rozhodnuti o zméné zplsobu uzivani
téchto prostor. Stavebni Upravy byly hra-
zeny z plnéni pojisfovny a dal$i naklady
z Ucetnich rezerv, vytvofenych na opravy
a rekonstrukci budovy.

Vyslo v Cervenci 2004

Cislo 03/2004

Uz konec minulého stoleti jasné naznacil, ze 21. stoleti bude vékem
informaci. Stale vice se prosazuje elektronicka komunikace a nase druz-
stvo postupuje v souladum s timto trendem. Hlavnimi kroky v tomto smé-
ru bylo pofizeni INFORMACNIHO SYSTEMU INTEGRI, uZ samoziejma je
existence druzstevnich www. stranek, stejné jako e-mailova komunikace.
Jenze ne kazdy je ochoten ¢i schopen komunikovat nejmodernéjsim zpu-
sobem, a navic - zdaleka ne vSechno je mozno timto zptisobem vyridit. Je
jesté spousta agendy, kterou je nutno vyfridit osobné. O tom jsme hovofili
s Feditelem SBD POKROK ing. OldFfichem Sovou.
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Jak vypada samotny provoz?

Klientské centrum ted slouzi pro druz-
stevniky jako recepce, centrum informaci
a sluzeb ¢lenské evidence a také jako pra-
covisté notare. Jsou tu tfi pracovisté s pre-
pazkou, ¢ekarna s registraci a pracovis-
té informatora. Pfichozi, podobné jako
v bance, obdrzi pofadové Cislo a ma ¢as
pfipravit si svoje dokumenty. Je tu moz-
nost obcerstveni - kavou, Cajem apod.
Jakmile se na displeji objevi patfi¢né pora-
dové cislo, je zalezitost klienta vyfizena co
nejrychleji a v diskrétnim prostfedi. Na
chodu se podileji Ctyfi pracovnici, ktefi se
neustale obménuji.
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Pokracovani na strané 2

i
Novy prostor klientského centra poskytuje potfebny komfort a klid

Letos 2.¢ervna bylo slavnostné otev-
feno nové klientské centrum. Co bylo
motivaci k jeho zfizeni?

V koncepci naseho druzstva je jasné
zakotveno zlepSovani informacénich sluzeb
pro nase klienty - ¢leny druzstva. Je to
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e Nové klientské centrum v Karliné
Probéhlo jarni shromazdéni delegatu
POKROK slavi 45 let

Vytahy v Evropské unii

Energeticky audit

Jak se branit plisnim

Kauza pozemky pokracuje

prvni krok k tomu,
aby vsSechny sluzby
pro né byly soustre-
dény na jedno misto,
aby nemuseli se svou
zalezitosti béhat od
¢erta k dablu. V no-
vém klientském cent-
ru se jim budou pra-
covnici druzstva veé-
novat v kulturnim
prostfedi a za pod-
pory informacénich
technologii, vSechna
jednani by méla pro-
béhnout rychleji, kva-
lifikovangji a vice
v klidu, nez dosud.

Spokojeni druzstevnici - to je cil vSech inovaci.



Jarni shromazdeéni delegatii

21. kvétna se uskutecnilo jarni shromaz-
déni delegatid SBD POKROK. Stejné jako
v minulych letech se konalo v Domé odbo-
rovych svazil na Zizkové. Na tomto shro-
mazdéni byly na programu materialy, které
dosud nebyly projednany na predchazeji-
cich shromazdénich delegatt ze dvou du-
vodl - z nedostatku ¢asu nebo pro nedo-
state¢ny pocet delegatti na shroméazdéni.

Shromazdéni delegatli byl predloZzen
program:
1.0dvolani ¢lenl druzstva ke shromazdé-
ni delegat podle €l. 13 odst. 5 stanov
SBD POKROK
2.Zprava o c¢innosti druzstva
3.Zprava o ¢innosti kontrolni komise
4.Navrh na dil¢i zménu stanov
Vzhledem k navrzenému programu bylo
SD usporadano v patek v 17 hodin. V uve-
denou hodinu se prezentovalo 150 z cel-
kového poctu 257 delegatl a jednani bylo
schopno se usnaset a pfijimat usneseni.
Po zahajeni se prezentovali dalSi delegati
a nejvyssi evidovany pocet byl 181 osob.
Vzhledem k tomu, Ze Ucast delegatl byla
pouze 68 %, pfikladame k této informaci
i pfehled o objektech, jejichz delegati se
shromazdéni delegatli nezucastnili.

Klientské centrum
otevieno

Dokonceni ze strany 1

Jak tuto zménu vnimaji samotni
klienti, mate uz néjaké prvni ohlasy?
Druzstevnici, myslim, citlivé vnimaji
zejména pozitivni zménu v pfistupu
k nim. Modernost, rychlost a snadnou
orientaci. My takto chceme postupné
podavat informace i o dalSich ekono-
mickych c&innostech - o najemném,
o UCetnictvi a také o technice. V dal&i
etapé, az tento systém odzkousime
a vychytame drobné "mouchy", chce-
me tento zpusob prace prenést na jed-
notlivé Obvodni bytové spravy, aby
méli druzstevnici moznost vyfidit své
zélezitosti pfimo v misté bydlisté. To je
nase dalsi postupna meta.

Prvnim bodem jednani bylo odvolani vy-
lou¢eného ¢lena - vlastnika bytu, které mi-
nulé shromazdéni neprojednalo. Shromaz-
déni nejprve neschvalilo usneseni navrho-
vané predstavenstvem, které zadalo vylou-
Ceni potvrdit. Protinavrh, ktery mél vyhovét
odvolani vSak schvalen také nebyl, proto
usneseni predstavenstva zUstava nedotce-
no, ve véci vdak probiha téz soudni spor.

Dale byla projednavana Zprava o ¢innos-
ti druzstva, ktera byla pisemna, velmi po-
drobna a obsahovala prehled o ¢innosti jak
statutarniho organu, tak jednotlivych odbor-
nych Utvard druzstva, véetné predbézného
vysledku hospodareni. Podstatna ¢ast dele-
gatl (40 %) se zdrzela hlasovani a zprava
nebyla schvalena. Materidly k projednavani
na SD byly rozesilany se 14 dennim pred-
stihem, delegati tedy vzdy mohou tyto ma-
terialy konzultovat s prfedkladateli jesté pred
jednanim delegatu a pfipadné dotazy cine-
jasnosti mohou byt prfedem zodpovézeny.

Kontrolni komise predlozila velmi struc-
nou zpravu o své ¢innosti od doby svého
zvoleni. Delegati zfejmé pozaduji podrob-
né&jSi popis ¢innosti tohoto organu druzstva,
proto zprava nebyla delegaty schvalena.

Projednani, avSak neschvéleni obou
zprav je pro oba organy duvodem k Uva-

ze, zda zpusob projednavani téchto infor-
maci, doplikovy komentar predkladatele
a bezprostfedni vysvétleni pfipominek
v diskusi neni tfeba zasadné korigovat.
Sama tato skute€nost nema zadné pravni
dasledky, je v8ak signalem, ze delegati
o hospodarském vysledku. Tomu bude
vénovana schlze podzimni.

Poslednim bodem jednani shromazdéni
delegatd byl dil¢i navrh na zménu stanov
druzstva, ktery byl v pIném znéni schva-
len. Schvalené zmény obdrzi ¢lenové pro-
stfednictvim svych zastupch v objektu
(spravce, predseda vyboru i delegat).

Z ohlasu delegatu pfi odchodu z jednani
zaznélo pozitivni hodnoceni jednani, proto-
ze poprvé po nékolika letech byl projednan
cely program v ¢asovém limitu. Neschva-
leni obou zprav o ¢innosti druzstva a kon-
trolni komise je pro predstavenstvo a kon-
trolni komisi vyzvou, aby pro dalSi jednani
doplnily, pfipadné zpfesnily ty ¢asti, ke kte-
rym byly ze stran delegatli pfipominky.
Schvaleni zmény stanov je dalSim krokem
ke zkvalitnéni tohoto dokumentu.

Véra Hrdinova
predsedkyné predstavenstva
SBD POKROK

Piehled o ucasti delegatii na Jarnim shromazdeéni delegatii 21.5.2004

e pozvano bylo 259 fadné zvolenych delegatu
ztoho: - 220 delegatd bydlicich ¢lend
- 39 delegatu nebydlicich ¢lend

Pro Uplnost pfikladame prehled o nepfito-
mnosti delegatu, zvolenych v jednotlivych
objektech:

Na klientské centrum se pfisel podi-
vat i poslanec Karel Kiihnl (uprostred).

Z delegatu zvolenych za nebydlici ¢leny nebylo pfitomno 17 delegatu

1
1
1
1
1
1
1
: C.objektu  Cis.popisna v objektu C. objektu | Cis.popisna v objektu
P 252 Lamacova 633 472 | Nechvilova 1829-31
1 253 Hogerova 811 479 Jarnikova 1872-74 omluven
: 257 nam. Osvoboditelt 1366/5 | omluven 484 Levského 3190-94
1 255 Sejbalové 894-898 488 Mladenovova 3235-39
1 259 nam. Osvoboditelt 1364 491 Levského 3221
: 301 PetrZilova 3295-6 494 Dédinova 2006-08 omluven
1 352 Petyrkova 1961-3 495 Dédinova 2002-04
| _359 Semicka 3291-2 517__| Renoirova 644-47 omluven
1 360 Platénova 3275-78 520 Tréglova 795
: 362 Platénova 3283-86 521 Lohniského 843-50
1 365 Pertoldova 3380-85 529 Lamacdova 914 omluven
1 366 Pertoldova 3314-23 537 Wassermannova 924,925 | omluven
' 377 Hrudickova 2112-4 omuven | 539 | Wassermannova 920,921
1 387 Kloboukova 2189,90,91 omluven 540 PetrZilova 2259-62
: 388 Hrdlickova 2186-88 560 Renoirova 591-94
(red) 401 Vito$ska 3410-13 564 Renoirova 624 omluven
: 402 VitoSska 3414-15 571 Hogerova 677
' 403 Jana Ruzicky 1153-54 582 BelluSova 1858-61 omluven
1 405 Jana Ruzicky 1141-44 583 BelluSova 1855-57
: 406 U Zeleného ptaka 1145-47 585 Bellusova 1848-51
1 426 Hausmannova 3006-7 587 BelluSova 1843-44
: 428 Angelovova 3166-71 588 Brdickova 1907-1915 omluven
1 431 Rilska 3181-82 591 Amforova 1922-28
1 435 Klirova 1911-13 593 Amforova 1932-35
: 440 Majerského 2047-49 615 Makovského 1202-06
1 442 Nad Opatovem 2026-30 616 Spanielova 1254-60
. 451 Laskova 1792-94 omluven | 619 | Makovského 1335-1337 | omluven
1 458 Nechvilova 1839-41 668 Spanielova 1296-98
: 460 Daskova 3078-81 omluven 858 Luhovska 1732-36
1 465 A.Vapcarova 3267-72
1

Procentudini ucast : 69 %



VYTAHY V EVROPSKE UNII

V Evropské unii jsou v provozu pfibliz-
né 3 miliony vytahu a témér polovina
z nich byla instalovana pred vice nez 20
roky. V Ceské republice se pouziva asi 80
tisic vytahl a instalovanych pred 20 lety je
v poméru k EU mnohem vice.

Nase druzstvo provozuje vice nez 800
vytah(, z toho je 40% starSi 18 let. Pravé
to je doba doporu¢ované generalni opra-
vy. Alarmujici je ovSem skutecnost, ze
v provozu je polovina vytaht o nosnosti
250 kg, tedy vytaht po strance konstruke-
ni a bezpecnostni naprosto nevyhovuji-
cich. Za nejvétsi riziko u téchto vytaht je
nutno povazovat chybéjici klecové dvere.
Presto jsou vytahy a pohyblivé schody po-
vazovany v Evropské unii za nejbezpec-
né&jsi typ dopravnich prostredkd.

Nelze v§ak srovnavat bezpecnost vyta-
ha s dalSimi dopravnimi prostredky (silni¢-
ni doprava apod.), nebof ve vytahu nema
cestujici prakticky zadny vliv na jeho fize-
ni. Ma plnou davéru ve vytahové zafizeni,
které musi byt bezpe€né a poskytujici na-
prostou jistotu pfi jeho pouzivani. Takové-
to Urovné se dosahne, pokud jsou stavaji-
ci vytahy kvalitné a pravidelné udrzovany
odborné zpusobilymi spole¢nostmi a tech-
nicka uroven vytah(l je postupné ¢i jedno-
razové zvySovana.

Zivotnost vytahti je deli oproti jinym do-
pravnim prostfedkim. Vytah byl vyhovuji-
ci v dobé jeho instalace, ale technicka
a bezpec€nostni uroven byla a je (u star-
Sich vytahl) niz&i nez u vytaht nové insta-
lovanych, které byly uvedeny do provozu
v souladu s nafizenim vlady &. 14/1999
Sb. Nelze opomenout, Zze doprava star-
Sich osob a osob se snizenou pohybli-
vosti vyzaduje zafizeni k tomu uzpuso-
bena (vytah s klecovymi dvefmi, pfesnost
zastavovani apod.).

Uvést vytahy do souladu s pfedpisy
a normami Evropské unie neni nerealné,
nebotf odborné zpusobilych firem je u nas
mnoho. Problém nastava v otazce finan-
covani. Pokud nebudeme predpokladat

dotace a vyjimky, bude zalezet na majite-

lich vytahd, jakym zplsobem svoje stava-

jici zafizeni obnovi. Lze vychazet ze dvou

moznosti:

- nahradit stavajici vytah novym

- odstranit stavajici rizika najednou nebo
postupné.

Varianta prvni je idealnim feSenim pro-
blému pfi dostatku financi, nebot vytah bu-
de odpovidat pozadavkim EU, pfedpisum
a normam pfi jedné odstavce vytahu.

Druhou variantu mizeme zvolit tak, ze
odstranime vSechna stavajici rizika najed-
nou, coz v podstaté znamena novy vytah
a z finan¢niho hlediska je situace podob-
na pfi nahradé stavajiciho vytahu. Nebo
zvolime odstranovani rizik postupné v jed-
notlivych etapach na sebe navazujicich.
Tato moznost se zda pfijatelna pfi nedo-
statku financi.

Bez zavazného predpisu, ktery by fesil
Ihaty pro odstrafiovani provoznich rizik na
vytazich a dal$i s tim souvisejici problema-
tiku je pozice majitelti a provozovateld vel-
mi obtizna. Lhaty stanovené v normach,
které nejsou obecné zavazné, vSak nevyre-
Si nevyhovujici stav mnoha vytahd. Pole-
mika o zavaznosti norem je bezpfedmétna
v okamziku havarie €i Urazu v souvislosti
s vytahovym zafizenim. Zakon ¢. 102/2001
Sb., o obecné bezpeénosti vyrobkl v plat-
ném znéni stanovi, co se povazuje za bez-
pec¢ny vyrobek. Z uvedeného zakona je
zifejmé, ze pokud neexistuje pravni predpis
nebo nefesi vSechny otazky bezpeénosti
vztahujici se k vyrobku a jeho pouzivani,
musi byt respektovany platné CSN, aby vy-
robek mohl byt oznacen za bezpecny. Dale
Ize zminit i zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky
zakonik v platném znéni, § 415, o obecné
prevencni povinnosti pfedchazet Skodam,
kterou ma kazdy. V pfipadé Skodné uda-
losti je dulezity pravni predpis nebo CSN
vztahujici se k uvedenému zafizeni. Je

mnoho dalSich zakonu a pravnich predpi-
sl feSicich tuto skuteCnost, ale z pravni
expertizy této problematiky vyplyva dulezi-
tost dodrzovat pozadavky CSN, v soudas-

nosti zvlasté pak evropskych norem EN.
Od 1.7.2004 by méla byt v platnosti
evropska norma a dvé normy CSN, které
feSi problematiku stavajiciho stavu vyta-
ha. Po jejich vydani vas o téchto predpi-
sech budeme informovat, dllezité budou

pfedevsim technické parametry vytah(.
Viastislav Ponikelsky

Oddéleni vytahové sluzby
SBD POKROK

Radi Vam poradime!

Vlastislav Ponikelsky - ved.odd.
241 772 370, 603 891 512
fax: 241 760 193
E-mail: PonikelskyV @ pokrok.cz

Jifi Vanéura- zast.ved.odd.
235 513 158, 737 274 390

FrantiSek Vanék
235 513 158, 737 273 130

Ivan Netesal
241 764 372, 737 273 128

Viadimir Svitak
251 818 480, 235 310 282
737 273 129

Karel Rosendorf
267 913 458, 607 167 951

Fotografie predstavuji uz rekonstruova-
né vytahy v objektech SBD POKROK.
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stavebni bytové druzstvo

1939 - 2004

V minulém cisle Zpravodaje SBD POKROK jsme otiskli prvni éast vzpominek
dlouholetého predsedy naseho druzstva Oty Karena. Dnes, pfi pfipomince

spravu skute¢né uz nebylo objektivné
mozno zajistovat, pfechazelo nase druz-

45. vyroci zalozeni POKROKU, pfinasime druhou c¢ast.

S rGstem bytové vystavby na prelomu 70.
a 80. let samozfejmé narCstal také pocet
¢lend POKROKU - hlavné nebydlicich ¢le-
nd. Vzhledem k tomu, Ze bytovou vystavbu
tehdy provadél POKROK i pro ostatni
druzstva, pfidélovaly se po-
stavené byty podle kvot,
stanovenych Méstskym vy-
borem Svazu bytovych
druzstev. To vyvolavalo
urcité problémy, protoze fa-
da druzstevniki v POKRO-
KU tézko chéapala, ze sta-
vime stovky byta, ale
vlastnim ¢lenim se jich
predavaji pouze desitky.

Tyto problémy se zna-
sobily, kdyz byla zahajena
tzv. druzstevni stabilizac-
ni vystavba. To byla vy-
stavba pro rlizné podniky
a instituce v Praze, které
samy rozhodly o pfidéleni
konkrétnich bytd svym
pracovnikiim a ti v souvis-
losti s tim vstoupili jako Ele-
nové do SBD POKROK. To
samoziejmé vyvolavalo nevrazivost mezi
plvodnimi ¢leny druzstva a témito novymi
"pfidélenymi" ¢leny.

Az do té doby byly zakladem spravy
bytového fondu ¢lenské samospravy,
jejichz predstavitelé pfimo v jednotlivych
domech bydleli. To bylo velice vyhodné,
protoze to bylo relativné levné. Ti lidé
pracovali za minimalni odménu, ale byli
pfimo ekonomicky spojeni s efektivitou
svého jednani - naklady na udrzbu a opra-
vy méli pfimo pred sebou a méli zgjem je
dlsledné kontrolovat. Jakmile ale vstou-
pila do POKROKU masa novych ¢lend,
svazanych se stabilizacni vystavbou, ve
vétsiné samosprav dom( se stabiliza¢nimi
byty, ale i v nékterych dalSich samospra-

véch, zacaly problémy. Bud pracovaly
pouze formalné, nebo je nékde nebylo
mozno ani ustavit. S tim se dalo jen tézko
néco délat, protoze odmény pro Cleny
samosprav byly minimalni a kalkulovalo

Ing. Ota Karen (vpravo) se spolu s poslancem EvZzenem Snitilym zucastnil
seminate SBD POKROK o problematice bydleni

se s urcitou vnitrodruzstevni solidaritou -
ta ovSem vzhledem k popisovanému pro-
cesu mizela. Druzstvo se prosté zacalo
lidem "vzdalovat".

Dal8im faktorem, ktery ovlivnil charakter
SBD POKROK, bylo chapani bytového
druzstevnictvi jako celku tehdejSimi
politickymi orgéany. Byl to pro né v socialis-
mu cizi prvek. Pfipomenme si, ze na-
pfiklad Stalin kdysi hlasal, Ze skupinové
vlastnictvi, tedy i druzstevni, se musi po-
stupné preménit na "v8elidové", Cili ze
je nizsi formou. My jsme ale ve samo-
spravach nepotirebovali lidi, ktefi by méli
"politickou vahu", ale potfebovali jsme
lidi, ktefi by pracovali. A tak, vzhledem
k velikosti POKROKU a k tomu, Ze samo-

Vystavha bytii SBD POKROK v jednotlivjch letech (pocet ohjektii)

stvo postupné od prelomu 70. a 80. let
na systém profesionalni spravy bytového
fondu, coz vlastné trva dodnes. Byl vy-
budovan systém tzv. domovnich sprav,
vytvofenych na jednotlivych sidlistich.
Ty zajistovaly udrzbu a opravy atd. bud
vlastnimi udrzbarskymi dilnami, nebo
dodavatelskym zplsobem,
coz byl ale tenkrat veliky
problém.

Nebydlicich €lent bylo
ovSem stale mnoho, v polo-
viné 80. let jich bylo 15 ti-
sic (!) a pro né bylo ro¢né
k dispozici néjakych 60 az
90 bytd. Proto jsme, ve
snaze zajistit alespon néja-
kou spravedinost, zavedli
zakladni kritéria pro pfidélo-
vani bytd. My jako druzstvo
jsme prosazovali prede-
v§im délku €lenstvi jako za-
kladni kritérium, a jako
kritérium  druhotné pak
tzv. naléhavost bytové
potfeby, na kterou mél
POKROK svij bodovy sys-
tém hodnoceni. Jenze
Méstsky vybor Svazu byto-
vych druzstev zavedl pak jednotné hod-
noceni pro vSechna prazska bytova
druzstva, kam ovSem promitl i tzv. poli-
tickou angazovanost - to bylo samozfejmé
predmétem velké, ale vétSinou jen Septa-
né kritiky ¢lend POKROKU. Nam se az do
roku 1989 podafilo dodrzovat, aby se
alespon polovina bytd pro "nestabilizaéni”
¢leny druzstva pfidélovala podle délky
Clenstvi a jen druha polovina podle jinych
kritérii. OvSem masa nebydlicich ¢lend,
kterym nebyly pfidélovany stabilizacni by-
ty s tim samoziejmé spokojena nebyla
a tak, zejména na schizich nebydlicich
¢lend, vznikala potencionalné vybusna
situace. S tim vSak vedeni druzstva ne-
mohlo nic délat.
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45 let druzstevniho hydleni

Stavebni bytové druzstvo Pokrok bylo
zalozeno 21. zafi 1959. Jednim ze zakla-
datell druzstva byl ing. Jifi Pech.

Od roku zalozeni do prvni poloviny
osmdesatych let byly postavené druzstev-
ni byty pfedany jinym prazskym bytovym
druzstvim.

V roce 1969 priSel do Pokroku ing. Ota
Karen, ktery byl ve vedeni druzstva v do-

bé nejvétsiho rozmachu, ekonomické pro-
sperity a dynamické vystavby druzstev-
nich bytd. V té dobé, kdy bylo postaveno
24 tisic druzstevnich bytl, se POKROK
stal vzorem druzstevniho bydleni. Vystav-
ba souéasnych druzstevnich bytd SBD
POKROK byla zahajena v letech 1975 -
1977. Prvni dim byl kolaudovan v roce
1982 na prazském sidlisti v Modfanech.

V roce 1984 se pak stéhovali nasi Cle-
nové druzstva do bytd na Jiznim Mésteé,
kde se postavilo jiz 13 bytovych domd.

Vystavba pak pokracovala v roce 1985
v Praze-Ruzyni a v roce 1986 na dalSich
prazskych sidlistich Barrandov a Luziny.
Pravé v roce 1986 se postavilo 63 druz-
stevnich domu, a to byl nejvétsi pocet ko-
laudovanych objektl v jednom roce.

Slavnost

Pravé proto, Zze druzstvo POKROK do-
minovalo v Praze v letech rozsahlé druz-
stevni bytové vystavby v 80.letech, pova-
Zuje i nyni novou vystavbu za jednu ze
svych priorit. V této logice byl v den otev-
feni klientského centra organizovan pra-
covni seminar pod patronaci lurisconsulti,
sdruzeni odbornikl na druzstevni a vlast-
nické bydleni.

Poslanec EvZen Snitily a ndméstek prazského
primdtora Jifi Paroubek spolecné prestfihdvaji pas-
ku v novém Kilientském centru SBD POKROK.

Prvni ¢ast seminarfe byla vénovana his-
torii. Ing.Ota Karen, CSc, ktery byl téméf
20 let predsedou POKROKU, vysvétlil, ze
koncem Sedesatych let se zde soustredi-
la fada Spickovych odbornikd, ktefi z poli-
tickych ddvodd nemohli vykonavat sva
pfedchozi povolani - napfiklad JUDr.
Pavel Rychetsky, dnesni prfedseda Ustav-
niho soudu. To vytvofilo podminky k pro-
fesionalnimu pfistupu k investorské cCin-
nosti s pfisnym vyzadovanim kvality
vystavby. Postupné se v SBD Pokrok sou-
stfedila vétSina druzstevni vystavby reali-
zované v Praze, pficemz po jejim dokon-
Ceni byly nékteré objekty pfedany tém
druzstviim, ktera urcil tzv. uzivatelsky roz-
vrh. Dalsi, a to prfes 21.000 bytd, zlstalo
ve vlastnictvi druzstva.

Evzen Snitily, pfedseda podvyboru pro
bytovou politiku Parlamentu CR, ktery se-
minafi predsedal, seznamil se zamérem
vlady obnovit druzstevni bytovou vystavbu
a otevrel diskusi k navrhu nového zakona
o podpofe druzstevni bytové vystavby.

Bytova druzstva v Praze pusobi v teritoriu
s vysokou trzni cenou bytd a tak zde ne-
sporné bude o novou vystavbu velky za-
jem. Proto vita tuto komunikaci, nebot novy
zakon musi byt kvalitni a bezpecny, ma-li
byt renesanci druzstevni vystavby.

Pravé problematickym otazkam se véno-
val mistopfedseda SBD Pokrok JUDr.lvan
Pfikryl. Podle néj je navrh zakona pfilis
liberalni a nedopracovany. Pocita s urcity-
mi omezenimi druzstev, ktera musi recipo-
vat nékteré principy uréené novym zako-
nem do stanov druzstva. To je v praxi
témér neredlné. Proto navrhl fadu zmén.
Po zkuSenostech z ostatnich zemi Evrop-
ské unie pak doporucil obnovit pravidelné
revize ¢innosti druzstev, které budou zadat
vefejnou podporu, af cestou reviznich sva-
z( Ci inspekci Cinnosti. Informoval téz pfi-
tomné o vyznamnych dokumentech Evrop-
ské komise a Evropského parlamentu
podporujicich druzstevnictvi a vyjadfil oCe-
kavani, ze to pfinese zménu politického kli-
ma ve vztahu k druzstviim.

Poradce predsedy vlady Bc. Jan Blaha
ponékud prekvapil pfitomné svym nazo-
rem, Zze by se druzstevni instituce a ta
druzstva, ktera hodlaji vystavbu realizo-
vat, méla sjednotit na nazoru a pfipomin-
kach k tomuto zakonu. Vyjadril tak obavy
o osud zakona ¢i o projednavani v Posla-
necké snémovné a o jeho kvalitu.

=

Y il

Seminar o druZstevni bytové vystavbé fidil mistopred-
seda naseho druzstva JUDr. Ivan Prikryl (uprostred).

Advokatka Hana Marvanova a dalsi
UcCastnici, prfedsedové bytovych druzstev
z Cech, Moravy a Slezska a pfedni odbor-
nici JUDr. Tomas Dvorak a JUDr. Marek
Novotny vysvétlili své vyhrady k projedna-
vanému textu a navrhli fadu zmén, nebot
jakakoliv tolerance ve fazi legislativni pfi-
pravy se druzstevnictvi vymsti. Dikazem
je neblahy osud tzv. Kampeli¢ek.

VSichni Gc¢astnici se vSak shodli na nut-
nosti druzstevni bytovou vystavbu obnovit.
SBD Pokrok ma pres 4.000 nebydlicich
¢len(, néktefi Cekaji na byt pres 30 (!) let.
| celospole€ensky by tak druzstva mohla
dokazat, Ze jsou schopna feSit problé-
my, avSak prvnim predpokladem je kva-
litni pravni ramec a vhodné ekonomické
nastroje.

Hosty na slavnosti privitala pfedsedkyné SBD POKROK Véra Hrdinova.



Energeticke audity

Jednou z nejvice diskutovanych oblas-
ti sou¢asné energetické legislativy je
otazka energetickych auditd.

Zakon 406/2000 Sb. v paragrafu 9 sta-
novil povinnost provedeni energetickych
auditd pro statni (rozpocCtové a prispév-
kové) organizace, fyzické i pravnické
osoby se spotfebou energie vyssi, nez
jsou hodnoty stanovené provadéci vy-
hlaSkou 213/2001 Sb. Z ¢isté energe-
tického hlediska je pozadavek na pro-
vedeni energetického auditu naprosto
logickym pozadavkem pro zjiSténi ener-
getické naro¢nosti obytnych budov, ne-
bot v Ceské republice je energeticka na-
rocnost zhruba dvakrat vyssi, nez ve
"starych" zemich Evropské unie.

U novych staveb, nebo pfi rekonstruk-
cich &i zadostech o statni dotace, je
predlozeni energetického auditu soucas-
ti pozadovanych dokumentt pfi staveb-
nim fizeni. Jina situace je u stavajicich
staveb, kde je dle zakona stanoveno, ze
energeticky audit zajistuji vlastnici stava-
jicich budov ¢&i zafizeni v tom pfipadé,
kdy celkova ro¢ni energeticka spotfeba
téchto vlastnikli, dosazena ve vsech je-
jich odbérnych mistech, provozovanych
pod jednim identifikaCnim Cislem, pfevy-
Suje stanovenou hranici, uréenou vyhlas-
kou cislo 213/2001 Sb. Tato hranice je
pro fyzické a pravnické osoby 35 000
GJ/rok. Energeticky audit se vSak zajis-
tuje pouze pro takové budovy, jejichz

celkova rocni spotfeba je vyssi nez 700
GJ. To znamenad, Ze energetické audity
se zajistuji pouze v pfipadé dosazeni
obou podminek, tj. pfekro¢eni stanovené
hranice celkové energetické spotieby
vlastnika (35 000 GJ) a hranice energe-
tické spotfeby uvazované budovy (700
GJ/rok). Provedeni audit( je limitovano
i terminem provedeni, ktery je stanoven
k 31.12.2004 a v pfipadé rocni spotreby
vétsi nez desetinasobek uvedené mezni
hodnoty (tj. 350 000 GJ/rok), je tento ter-
min stanoven na 31.12.2005.

Cilem energetického auditu, pozadova-
ného podle uvedeného pravniho predpi-
su, je posoudit zplsob a Uroven vyuziva-
ni energii v budovach a navrhnout
opatreni, jak dosahnout energetickych
uspor. O realizaci navrzenych opatfeni si
rozhoduje vlastnik sam na zékladé audito-
rem provedeného ekonomického zdivod-
néni, samozrejmé s ohledem na finan¢ni
moznosti. Kvalita energetického auditu (ij.
hodnoceni stavajiciho stavu, vycisleni do-
sazitelnych Uspor, navrh vybrané varianty
z navrzenych opatfeni vcetné jejiho eko-
nomického vyhodnoceni) musi odpovidat
pozadavkim, stanovenym v paragrafu
9 zakona 406/2000 Sb. V zavéru navrze-
na opatfeni musi byt konkrétni, vécna
a technicky uskutecnitelna. Energeticky
audit nelze nahradit technickou zpravou
nebo odbornym posudkem, které jiz byly
v minulosti na budovy vypracovany.

Na zavér je vSak nutné dodat, ze vy-
svétlivky Statni energetické inspekce
k povinnostem zpracovani energetické-
ho auditu stanovuiji:

- v privatizovanych budovach se na
sdruzeni vlastnik( jednotek vztahuje
hranice celkové ro¢ni energetické spo-
treby ve vysi 35 000 GJ, také zpravidla
pro svoji budovu energeticky audit ne-
zajistuji. Pravé toto je oblast, o které
se diskutuje nejvice. Existuji dva stej-
né objekty se stejnou energetickou
spotfebou. Pro prvni z nich, kde je sa-
mostatné spolecenstvi vlastnikl, se
nemusi energeticky audit zajisfovat.
Ale pro druhy, ktery je sdruzen
v druzstvu nebo u realitni kancelare
pod jednim identifikacnim ¢islem a cel-
kova hranice spotfeby sdruzenych
objekt prfesahla limit 35 000 GJ/rok,
se musi audit zajisfovat.

- v pfipadé typovych domu v jedné loka-
lité téhoz vlastnika se shodnym zpuso-
bem provedeni a vytapéni staci zajistit
energeticky audit jen pro typického
predstavitele téchto budov a zavéry
uplatnit pro dalsi budovy, které jsou
stejného provedeni, srovnatelného
stafi, zplsobu vyuzivani, vytapéni atd.

- vyhodnoceni a vybér z nabidek audito-
ri pro druzstevni domy bude v SBD
POKROK provadét druzstvo.

Viadimir Lopusnik
energetik SBD POKROK

Energeticky audit v praxi

Pro objekt Brdickova €.p. 1907
- 1909, Praha 5, ma energeticky
audit 121 stran a dalSich 17 stra-
nek grafli, tabulek a fotografii.
Velmi pulsobivé jsou obrazky
z termovize, které jasné ukazuji
mista nejvétsSiho uniku tepla
z budovy. Nas Zpravodaj SBD
POKROK vychazi bohuzel ¢erno-
bile, a tak by reprodukce zabérua
neméla prislusnou vypovidaci
hodnotu.

Tento energeticky audit je roz-
délen do dvanacti kapitol, poéi-
naje popisem soucasného stavu
objektu a jeho vyhodnocenim,
pres navrhy opatieni ke snizeni
spotieby energie az po ekono-
mické vyhodnoceni jednotlivych
navrhovanych opatieni. Velkou
c¢ast obsahu predstavuji tabulky
a vypocty.

.OPTERM :

ENERGETICKY AUDIT
OBJEKTU

Brdifkova &.p. 1907 - 1909, Praha 5

Zadavutel sudity: SBD POKROK
Kolldrova 157/18
Praha 8

STANOVEN{ SPOTREBY TEPELNE ENERGIE ZA OTOPNE OBDOBI
PODLE VYHLASKY 291/2001 Sb. - VARIANTA 3

Zpiisob vytipén objektu : REGULOVANE

Plocha vytipEngeh mistoosti Ar : 71693 [af]
Celkplocha ochlaz. kenstrukei A ¢ 5471w
Vytipény objern budovy v : BETS  [w']
Pams AN ; vz (]
Cellové tepelnd ztrits E, : 8165 (W]
Teplatnl spéd : 2Kl
Tepelng zisk od vuitinich zdrof tepla i Eg=6¥

Eg—6. 236775 [m]

Fy=  MIOGS0 Lkwh]
“Lepelng zisk od slunctaibo zifcai © o EnmAV

B=3 165 L)

Ligs= TIORLS  [Ewn]
‘Spotfeba tepelné energle 22 otapné abdabi : E,

E, =Ey- 0.9 . (Livg + lizs)

Er— 237765 . 15 - 9.t 142 065,0 + T3S )
Er- 236189 [kwh]
Merns spotfeha tepeiné energle 22 otopné obdabi : o

A o =Fia,
o= 100 [kWhn'] €= s [EWe']
Podadovani hodnota mérné spotfeby tepla : ey . T
{ Piiloha &1 vyhl 291/20018h. )

o= 20,64 1 2603 .({AV V) oyx ~ow (032
ow=20f+2603. 0230 fn— %5 /0%
- 266 D] = 82 [

Razdile,, ae,; eyyae,

earoy™ 266 - W00 en-g= B2 -
gty = 167 kWi | Gupeep— S0 TWWRmT]
Rordl : 625 [%1 Roadll : 604 ]
Urovei energetické nirofnasti podle CSN 730540:02

SEN—100x ey / o
SEN= ns &)

Titulni strana energetického auditu a pfiklad vypoctu parametru.



Plisne nehrozi jen v zime

Plisnim se dafi predevSim ve vihkém
prostfedi a na nékterych tepelné choulos-
tivych mistech v byté nebo v domé se mo-
hou zacit objevovat. Plisné se nejCastéji
objevuji na mistech, kde do bytu ¢i domu
pronika vlhkost. Na téchto mistech se plis-
né zacinaji mnozit a tvofi nevzhledné fleky
a "mapy". Plisné jsou v8ude kolem nas,
nejen v budovach, ale i venku.

Na vlhkych mistech se jim dafi a mnozi
se na nich. Proto je tfeba udrzovat v byté
idealni relativni vihkost, ktera by méla byt
kolem 40 - 50 %, neméla by ale prekrocit
60 %. To vSechno se da snadno zjistit po-
moci vihkoméru. Pokud je vlhkost v byté
vy$Si, zvySuje se vyrazné i moznost vy-
skytu plisni. Pak je tfeba vice topit a vét-
rat, pfipadné vytvofit staly proud vzduchu
- privan, ktery plisné nesnaseji. Ale po-
kud venku prsi, nema vétrani zadny efekt,
ba naopak. K vytvorfeni praivanu mohou
poslouzit i vétraky.

Nebudu se v tomto ¢lanku vénovat to-
mu, jak s plisni u¢inné bojovat, nebo jaky
je nutny stavebni zasah proti plisnim jiz se
v byté vyskytujicim. Pfinasim jen nékolik
rad, jak se proti plisnim chranit.

1. Spravné regulujte teplotu v byté.

2. Udrzujte idealni vlhkost prostiedi.
Pozor na velké mnozstvi kvétin v byté
a na prace spojené se zvysovanim
vlhkosti, jako je prani a zehleni.

- Tepelné ztraty po provedeni dodate¢nych tepelnych izolaci do-
porucené varianty - podily stavebnich konstrukci (%) na celko-

vé tepelné ztraté objektu.

Vnitrni
konstrukce
9,1 %

Vyplné
otvorli
26,7 %

Strop TP )
1,7% Obvodové
stény

8,8 %

0,3 %

Strecha
1,9 %

3.

10.

11.

12

Zajistéte dostate¢né proudéni vzdu-
chu.

Ohlidejte si, aby dobfe fungovala
digestof v kuchyni.

Pravidelné kontrolujte tésnost kohoutl
ustfedniho topeni a vodovodnich ba-
terii.

Pravidelné vynasejte domovni odpad.

Potraviny napadené plisnémi (marme-
lady, kompoty, stavy, chléb...) ihned
vyhodte.

Pravidelné uklizejte s pouzitim vhod-
nych Cisticich prostfedku.

Pokud se plisen jiz objevila, v misté
vyskytu oSkrabejte malbu, stérku nebo
tapetu, a to vzdy ve vétsi ploSe, nez se
plisen vyskytuje.

Povrch je tfeba po odstranéni plisni
opatfit minimalné dvéma az tfemi na-
téry protiplisnového pfipravku.
Zkontrolujte tésnost krycich list, pre-
kryvajicich spary po obvodé okennich
ram0 a balkénovych dvefi. VétsSinou je
nutné dotésnit je polyuretanovou pé-
nou (u nevyménénych)

.Pro trvalou likvidaci plisni je tfeba

odstranit pficiny jejich vzniku. Zlikvi-
dovat tepelné mosty ve stfesnich kon-

Jak se pred nimi chranit

strukcich, provést vnéjsi zatepleni
objektu, opravit t&snéni spar mezi pa-
nely atd.

13.Po odstranéni plisni opatfete sténu
novou vapennou malbou s pfisadou
protiplisnového pfipravku. Bez zabra-
néni vzniku plisni se nedoporucéuje
tapetovat.

14. Neumistujte nabytek tésné ke sténam,
aby se zachovalo proudéni vzduchu

kolem zdi. Idealni je mezera 5 cm.

15. Dfevo je nékdy oblibenym materidlem
pfi tvorbé interiéru. Jeho nevyhodou
vSak je, Zze jako material organického
plvodu je snadno a Casto napadano
biologickymi Skudci, mezi které patfi
i plisné. Proto je tfeba vénovat ochra-
né dfeva zna¢nou pozornost.
ing. Jan Duspéva
mistopfedseda SBD POKROK

Oprava

Ve Zpravodaji SBD POKROK
€. 2/2004 nam na str. 7 zauradoval tis-
karsky Sotek. V predposlednim odstav-
ci ¢lanku ing. Duspévy "Netopit panu-
bohu do oken" jsme uvedli ve vzorci
udaj 0? - ve skutecnosti to mélo byt m2.
Za tuto chybu se ¢tenardm i autorovi
¢lanku omlouvame. -red -

- Celkové tepelné ztraty objektu (W) pred a po realizaci dopo-
ru¢enych opatfeni na snizeni energetické narocnosti
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Bozi miyny melou

pomalu, ale jiste

Proces pfevodu nestatnich pozemki, na nichz stoji vétSina objektii na-
Seho druzstva, do vlastnictvi majitelii objekti a byti, stale pokracuje.
Prace je to obtizna, ale diky usili druZstva neziistava na mrtvém bodé.

Po dlouhém jednani a tlaku prazskych by-
tovych druzstev, zejména SBD POKROK,
rozhodlo prazské zastupitelstvo dne
12.9.2002 o odprodeji pozemku, na nichz
stoji nékteré druzstevni bytové domy. Byla
stanovena cena 15 % z ceny dané cenovou
mapou, max. 350,- K& za m2.

1. Pfedeviim se jedna o prevody zasta-
vénych pozemk( ve vlastnictvi hl. mésta
Prahy. Majetkopravni vyporadani je pro-
vadéno na z&kladé usneseni ZHMP
¢. 45/37 ze dne 12.9.2002. VSechny po-
tfebné podklady jiz SBD POKOK prodava-
jicimu pfedal.

Pfevod zastavénych obecnich pozemku
je administrativné i Casové narocny proces.
Specifickou dil¢i ¢asti tohoto procesu je po-
tvrzeni, ze nebyl k pfevadénym pozemkim
vznesen restituéni narok, nebo Ze takové-
mu naroku nebylo vyhovéno. Déje se tak
i pfesto, ze se jedna pouze o pozemky za-
stavéné a to i v pfipadé, kdy jsou jiz zapsa-
ny na listech vlastnictvi jako majetek hl.m.
Prahy. Dle naseho nazoru jde o nadbytec-
né stanovenou nezbytnost prfevodniho pro-
cesu, na které magistrat dosud trval, a kte-
ra vyrazné brzdi celkovy efekt prevodu.
V soucasné dobg je takto dotCena fada za-
stavénych pozemk( pod 36 objekty naseho
druzstva, které zadaji o jejich prodej, a je-
jich pocet bude velice pravdépodobné za
daného stavu dale narlstat. Zdlouhavost
vydavani rozhodnuti Pozemkovym Ufadem
je véeobecné znama a v nasem pfipadé se
jednd mnohdy o vice nez ro¢ni prodlevy.
To se tyka i znacného poctu tzv. "IROP po-
zemkU" (InZenyrska a realitni organizace
Praha) s neuzavienym restituénim naro-
kem, které v souCasné dobé teprve po pra-
vomocném rozhodnuti o jejich vydani Ize
pfevést na hl. m. Prahu coby vlastnika
a dale pak jejich prodejem vlastnikim byto-
vych jednotek.

| vyzadané stanovisko Ministerstva finan-
ci z mésice dubna 2004 potvrzuje sprav-
nost naseho nazoru a uvadi, ze z pfislus-
nych ustanoveni zakona ¢&. 87/1991 Sb.,
o0 mimosoudnich rehabilitacich, jednoznac-
né vyplyva, Ze pozemek, na némz je umis-
téna stavba, ktera byla zfizena az po
pfevzeti pozemku statem, se nevydavéa
a ovérovani restituénich narokl u zastavé-
nych pozemkl se jevi jako nadbytec¢né
a zbyte¢né administrativné zdlouhavé.

Dosud byly z celkovych 130 objektu
uzavieny kupni smlouvy k pfevodim pou-

ze u 14 objektl, 5 dalSich je pfipraveno
k podpisu a pro 33 objektl jsou smlouvy
v rizném stadiu rozpracovanosti. Pfi kon-
zultacich s magistratem se nyni provadi
dal$i vybér vhodnych zastavénych po-
zemkU pro jejich odprodej u 54 objektu.

Pozemky zastavéné objekty
SBD POKROK

Hlavni mésto Praha 130 objekti

InZenyrska a realitni organizace Praha
(+ kombinované viastnictvi) 60 objektt

1
1
1
1
i Méstské Casti Praha 11, 13 a 16
:
1
1
1
1
1
1
1
1
1

29 objekti
Sady. lesy zahradnictvi
a St. statek Praha 9 objekti
Fyzické osoby
(+ kombinované vlastnictvi) 8 objekti

Nutno pfipomenout, ze ze strany SBD
POKROK je zajistovani veskeré spisové
dokumentace pro pfevody pozemkul véno-
vana nalezita péce a velmi dobrou spolu-
praci a koordinaci v tomto sméru potvrzu-
je i prazsky magistrat.

S ohledem na zvy$ovani se poctd indivi-
dualnich podani s enormnim narlstem
administrativni naro¢nosti pfi jejich vyfizo-
vani je dale nutno pfipomenout, ze SBD
POKROK preferuje vyfizovani zadosti po-
danych prostfednictvim zmocnéncl a po-
dané zadosti o pfevody pozemku u objek-
tu s vy8Sim procentem prevedenych bytu
do vlastnictvi (z divodu danovych).

2. Prevody pozemkii ve viastnictvi praz-
skych méstskych ¢asti Praha 11, 13 a 16,
které se tykaji 29 objektt SBD POKROK
a o jejichz podminkach a cenach rozhoduji
zastupitelstva dotynych obvodd, vykazuji
soucasné 5 kupnich smluv a 6 rozpracova-
nych. V ostatnich jde o problematiku zhru-
ba totoznou s tim, co bylo uvedeno vyse.

3. Prevody pozemki, vedenych dosud
na listu viastnictvi CR - IROP Praha, jejichz
potencionalnim vlastnikem je ve smyslu za-
kona ¢. 172/1991 Sb., hl. m. Praha, byly jiz
Z prevazné Casti Praze protokolarné preve-
deny a zhruba z jedné Ctvrtiny pak také do
vlastnictvi pfepsany v katastru nemovitosti.
Vyjimku tvofi tzv. pozemky PK a pozemky
napadené restituénimi naroky, uplatnénymi
pfimo u IROP, o kterych nebylo doposud
Pozemkovym uradem rozhodnuto. Po jejich
pfevodu na hl. m. Prahu a vkladu do ka-

tastru nemovitosti by jiz nic nemélo branit
jejich naslednému Uplatnému prevodu
vlastnikdm jednotek. Za soucasnych slo-
zitych podminek prevodl se vsak jedna
o administrativné a ¢asové zna¢né narocny
proces. Nepochybné bude zalezet prede-
v8§im na moznostech a vstficnosti pfistiho
vlastnika pozemku - Prahy - a jejiho celko-
vého pfistupu k témto prevodim.

4. Prevody pozemki, které vlastni stat-
ni podniky v likvidaci Sady, lesy, zahrad-
nictvi a Statni statek Praha, maji byt od-
prodany za smluvni cenu 500 Ké&/m?
zastavéné plochy na zakladé jednani s li-
kvidatory. V této véci probihaji jednani.

5. Prevody ostatnich pozemk - kombi-
nované vlastnictvi, tj. spoluvlastnictvi hl. m
Prahy, IROP, méstskych ¢asti, zminénych
statnich podnikd v likvidaci a fyzickych
0sob, u nichz je zaznamenan dle udajd LV
v katastru nemovitosti vice jak jeden vlast-
nicky subjekt (celkem asi 12 kombinaci).

U téchto prfevodl bude pravdépodobné
kromych pozemk(l zastavénych bytovymi
objekty ve spoluvlastnictvi druzstva, které
muze mit i charakter soudnich doher.
V souvislosti s tim je nutno pfipomenout
ustanoveni paragrafu 21, odst. 4 zakona
€. 72/1994 Sb., (o vlastnictvi bytt), ze je
povinnosti vlastnika pozemku upravit
vztah vlastnikovi (vlastnikiim) jednotek.
Druzstvo je zde vuéi vliastnikim pozemki
pouze jednim ze spoluvlastnik( jednotek,
nikoliv vSak subjektem povinnym k ostat-
nim spoluvlastnikim jednotek. Kazdy
vlastnik jednotky ma tudiz pravo jednat
s vlastnikem pozemku jako smluvni strana
dle vlastniho uvazeni, v€etné vyuZiti insti-
tutu vécného bfemene dle ustanoveni
odst. 5 vySe citované pravni Upravy. Pies
tuto skutecnost oslovilo SBD POKROK
vSechny znamé vlastniky pozemkl a vy-
zvalo je, aby vstoupili ve véci majetkového
vyporadani pozemku do jednani s odbory
majetkové sekce prazského magistratu.

Ze vseho, co bylo uvedeno, lze uginit
zavér, ze v poslednich mésicich doslo
k zadoucimu kvalitativnimu i kvantitativni-
mu posunu a dané problematice je véno-
vana ze strany SBD POKROK naéleZita po-
zornost. K pIné spokojenosti mame vSak
stale jesté daleko.

JUDr. Jaroslav Ledvina
¢len predstavenstva SBD POKROK

i S dotazy se obracejte na pracovniky
: spravy SBD POKROK -
: oddéleni privatizace:

+ JUDr. Marcela Kudrnova 225 339 266 1
1 Jana Langova 225 339 264
! Josef Petruska 225339265 !
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